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Liczba punktow uzyskanych przez Wnioskodawce w wyniku przeprowadzonej oceny predyspozycji osoby uz L;::(::I:..a ch
bezrobotnej do prowadzenia planowanej dziatalnosci gospodarczej - max 7 Y Y
punktow
. . I osoba posiada wyksztatcenie j/lub kwalifikacie zgodne lub
posiadane wyksztatcenie |./.Iub kwalifikacje | 3 zbliZone z planowana dziatainoscia
zawodowe zgodne lub zblizone do - - — - —
planowanej dziatalnoéci gospodarczej 0 osoba nie posiada wyksztatcenia i/lub kwalifikacji zwigzanych z
planowang dziatalnoscia gospodarcza
3 osoba posiada doswiadczenie zawodowe zgodne lub zblizone z
planowang dziatalnosciag powyzej 6 miesiecy
osoba posiada doswiadczenie zawodowe zgodne lub zblizone z
2 |planowang dziatalnoscia powyzej 3 miesiecy ale nie wiecej niz 6
- . miesiec)
posiadane doswiadczenie zawodowe 4 - — - —
zgodne lub zblizone do planowanej osoba posiada doswiadczenie zawodowe zgodne lub zblizone z
dziatalnoéci gospodarczej 1 |planowana dziatalnoscia co najmniej 1 miesiac ale nie wiecej niz
3 miesigce
osoba nie posiada doswiadczenia zawodowego zgodnego lub
0 |zblizonego do planowanej dziatalnosci (praca do 1 miesigca nie
jest traktowana jako doswiadczenie zawodowe)
1 osoba ukoriczyta kursy, szkolenia, warsztaty zgodne z
posiadane kursy, szkolenia i warsztaty nie planowang dziatalnoscig
stanowigce kwalifikacji , P .. ‘
2 ) 0 |osoba nie ukoriczyta Zadnych kursow, szkolen i warsztatow

taczna liczba uzyskanych punktow

Liczba uzyskanych punktow
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)] 2 [ 3
1 |Wczesniejsze prowadzenie dziatalnosci przez Wnioskodawce max 3
czy Wnioskodawca prowadzit
wczesniej takg samg dzialalnosé 3 | nie prowadzit
gospodarczg jaka planuje aktualnie
1.1|podja¢ (nastepuje weryfikacja PKD
wedtug nowej klasyfikacji 2025
na podstawie klucza powiazan 1 |prowadzit
PKD 2007 - PKD 2025)
2 |Rodzaj planowanej dziatalnosci max 5
w jakim zakresie Wnioskodawca 5 |produkcyjna
planuje prowadzi¢ dziatalno$¢
2.1 , . 4 |ustugowa
gospodarczg (gtéwny przedmiot
dziatalnosci) handlowa
3 |Lokal max 4
wysokoé¢ kosztdw z dofinansowania, nie podano kosztow lub koszty ]
jakie Wnioskodawca zamierza 4 |wynoszg ponizej 15% wnioskowanej
przeznaczy¢ na pozyskanie lokalu - kwoty
3.1|koszty remonFu, adaptacji, Ifoszty 2 |od 15%-30%
przystosowania terenu wokot lokalu




niezbedne do rozpoczecia dziatalnosci
gospodarczej

powyzej 30%
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Liczba uzyskanych punktow

od cztonkow Komisji

$rednia
12| 3
4 |Specyfikacja wydatkow max 10
3 wszystkie wydatki zostaty wskazane
prawidfowo
zgodno$c¢ zaplanowanych wydatkow z 1-2 wy dat{(/ czesciono kn 29 odr{ez
4.1|ograniczeniami wskazanymi w ~2 |ograniczeniami wskazanymi w
7asadach Zasadach
wiekszos¢ wydatkow niezgodna z
0 |ograniczeniami wskazanymi w
Zasadach
uwzgledniono wszystkie wydatki i sg
7 |one zasadne pod katem planowanej
dziatalnosci, posiadajg uzasadnienie
wszystkie wydatki sg zasadne pod
katem planowanej dziatalnosci, braki w
6 |uzasadnieniu, w specyfikacji
zasadno$¢ zaplanowanych wydatkow uwzgledni 0’/75 c”;y a;atk/ wskazane jako
42 pod katem planowanej dziatalnosci rzeczowy wiiad wiasny
"“|gospodarczej, poprawnos¢ wydatki czesciowo niezasadne pod
wypetnienia zalacznika nr 1i 2 katem planowanej dziatalnosci, brak
uwzglednienia w kosztach wszystkich
1-5 p p P
wydatkow, o ktorych mowa w czesci
opisowej wniosku rowniez
ponoszonych ze srodkow wiasnych
0 wiekszosc wydatkow niezasadna pod
katem planowanej dziatalnosci
5 |Analiza finansowa przedsiewziecia max 4
nie zawiera bfedow, uwzglednia koszty
4 i przychody generowane przez
dziatalnosc zgodnie z jej
charakterystyka
. .. ) zawiera btedy rachunkowe i/lub nie
prawidtowosc prgeprowad_zonej uwzglednia wszystkich kosztow i
5 1|charakterystyki finansowej przychodow generowanych przez firme
przedsiewziecia oraz j&j zgodnosc z i/lub w zatgczniku nie uzupetniono
czgscia opisowq wniosku 1-3 wszystkich wymaganych pozycji i/lub
zysk wyliczony ponizej minimalnego
wynagrodzenia Swiadczacy o niskiej
rentownosci firmy
0 |niepoprawna - zawiera liczne bfedy
6 |Charakterystyka planowanego przedsiewziecia max 20
opis planowanego przedsiewziecia z 8 precyzyjnie i szczegotowo opisana
uwzglednieniem zaplecza lokalowego i planowana dziatalnosc gospodarcza
posiadanego wktadu rzeczowego, . - -
. . opis nie uwzglednia wszystkich
ktory zostanie wykorzystany do 1-7 ; ..
. + s - wymaganych informacji
prowadzenia planowanej dziatalnosci
(np. maszyny, urzadzenia, materiaty, , . .
6.1|Srodki transportu itp.), zgodno$¢ opisu n/ejrzete//ly opis P fanowanej ,
A ) dziatalnosci, brak pefnego opisu czym
planowanej dziatalnosci ze wskazanym . LT
. - : Whioskodawca bedzie sie zajmowal,
w Czesci IT symbolem i przedmiotem e
s - L1 0 |zaplecza lokalowego i posiadanego
planowanej dziatalnosci, poprawnosc S
; . . wkiadu rzeczowego, spojnosci symbolu
informacji zawartych w zatgcznikach . . - .-
. . I przedmiotu planowanej dziatalnosci z
nr 5-7 z planowang dziatalnoscig . .
charakterystyka i wydatkami
gospodarcza
Liczba uzyskanych punktow
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rzetelna analiza wewnetrznego i
zewnetrznego otoczenia firmy,
wyczerpujacy opis wszystkich
wymaganych elementow analizy, opis

analiza SWOT (pomyst, 4 stabych stron i zagrozZeri oraz dziatari
innowacyjnos¢, realnos¢ prowadzenia tfagodzacych ich skutki wskazuje, ze
w przyszto$ci, opis dziatan dziatalnos¢ ma szanse na odniesienie
fagodzacych zagrozenia, ocena szans sukcesu
6.2|. ST - - -
firmy na odniesienie sukcesu na rynku analiza zawiera bfedy, nie zostaty
dokonana w oparciu o 1-3 | scharakteryzowane wszystkie
przeprowadzong przez Wnioskodawce wymagane elementy
i
analize) niepoprawna - brak analizy otoczenia
0 wewnetrznego i zewnetrznego, z opisu
wynika, Ze dana dziatalnoS¢ nie ma
szans na odniesienie sukcesu
4 precyzyjnie | szczegotowo
. przeprowadzona analiza konkurencji
rozeznanie rynku pod katem - —
6.3 . , . nieprecyzyjnie scharakteryzowana
znajomosci konkurencji 1-3 .
konkurencja
0 |brak rozeznania rynku
precyzyjnie | szczegotowo
b . K q 4 |przeprowadzona analiza odbiorcow,
zapotrze oowanié rynku na dany opis kanafow dotarcia do klientow
rodzaj dziatalnosci (opis grupy Y S—_—
6.4|odbiorcéw oraz sposobu dotarcia do s sb_os C, ara , Z/yzov_va:a g;L,/p d dotarci
klienta przy wykorzystaniu dostepnych 1-3 Z /g).r C‘;VI/’ staby opis kanatow dotarcia
narzedzi informacyjno-promocyjnych) o Kien ,OW —
0 brak opisu grupy odbiorcow oraz

kanafow dotarcia do klientow

Liczba punktow uzyskana przez Wnioskodawce za ztozony wniosek

taczna liczba punktéw z oceny merytorycznej i oceny predyspozycji

taczna liczba punktéw uzyskana w wyniku oceny przynaleznosci do grup osob
w szczegélnej sytuacji na rynku pracy

Minimaina liczba punktow jakie musi uzyskac wniosek wynosi: 38

Podpisy cztonkow Komisji:

Wadowice, dnia:

Propozycja rozpatrzenia wniosku:

Negatywna ocena wniosku - wniosek uzyskat mniej niz 38 punktéw i/lub nie
uzyskat co najmniej 1 pkt w czesciach 4.1, 4.2, 6.1, 6.2 karty oceny

merytorycznej

Pozytywna ocena wniosku - propozycja uwzglednienia do realizacji

Pozytywna ocena wniosku - odmowa uwzglednienia do realizacji -

rozdysponowane Srodki

data / podpis pracownika PUP

Decyzja Dyrektora PUP:

Negatywna ocena wniosku - wniosek uzyskat mniej niz 38 punktow i/lub nie
uzyskat co najmniej 1 pkt w czesciach 4.1, 4.2, 6.1, 6.2 karty oceny

merytorycznej

Pozytywna ocena wniosku - uwzglednienie do realizacji

Pozytywna ocena wniosku - odmowa uwzglednienia do realizacji -

rozdysponowane $rodki

data i podpis Dyrektora PUP




